
«Затриманий, але не спійманий» 

 Сцена: [Фон - фірмовий або однотонний] Оповідач: Привіт [фірмове 

привітання], сьогодні ми обговоримо історію мерзотника, ім'я якого поки що не 

розголошується, але його прізвисько відоме: «Брудний». Надалі ви зрозумієте, 

чому і хто дав йому таке прізвисько.  

Оповідач: [Передісторія - вулиця] Слідчі вважають, що в Мінську прозвали 

Грязним, оскільки, за словами кількох потерпілих, злочинець «пахнув». 

[Покажіть, як людина пише листа] У лист був написаний його власним почерком. 

У ньому він зізнався, що спостерігав за маленькими дівчатками, яких навчав у 

школі, і йшов за ними до дверей їхніх квартир. з'ясував, що батьки дівчат у цей 

час були на роботі, і намагався "подружитися" з ними, щоб дістатися до них 

додому. 

 [Чоловік заходить до чужого будинку] Коли йому дозволяли увійти в 

будинок, він нападав. У поліцейському звіті ці злочини названі «природними та 

збоченими формами зґвалтування». 

 Оповідач: [Передісторія - фірмова] Іноді маніяка не вдається зловити, 

напади просто припиняються, сліди і докази зникають, а справа відправляється в 

архів (часто не має ніякого значення).  

Так було і з Грязним. У 1990-х роках він зґвалтував щонайменше 10 дівчат 

віком від 8 до 13 років у Мінську, але зумів уникнути відповідальності.  

Оповідач: [Передісторія – показ сцен у хронологічному порядку: чоловік 

нападає на неї] Перший випадок був зафіксований 23 квітня 1992 року. У тому ж 

році божевільний напав на двох дівчат 3 вересня і 25 листопада; У 1993 році було 

[Передісторія – потерпілі пишуть заяву, міліціонери в кадрі]  

Оповідач: ще дві заяви надійшли від потерпілих 1 лютого та 9 квітня; У 1994 

році сталося ще два випадки зґвалтування, 14 січня і 7 листопада; У 1995 році було 

зареєстровано три випадки: 23 лютого, 25 квітня та 6 вересня. [Передісторія – у 



кадрі діти з розмазаними обличчями імітують історію] Оповідач: Всі школярки 

розповідали схожі історії, і слідчі в Мінську були переконані, що у всіх випадках 

злочини вчиняла одна і та ж людина. Однак зовнішність божевільного школярки 

описували по-різному. За словами потерпілих, для показу ескізів було зроблено 

чотири ескізи. На одному з них зображений чоловік 25-30 років, середньої 

статури, зростом 175-178 см, одягнений у джинси та латану джинсову куртку, що 

було рідкістю у 1990-х роках. За словами іншої потерпілої, був молодий чоловік 

віком 18-23 роки, зростом 165 см і кремезний. [Передісторія – показати людину за 

описом]  

Оповідач: Замість джинсової куртки він носив куртку на блискавці, що було 

незвично. Ні ці описи, ні дві інші фотографії не допомогли слідчим органам. 

[Передісторія – Поліцейські в офісі спантеличені] 

 Оповідач: Після 1995 року напади припинилися. Можливо, злочинці взяли 

«паузу» після двох невдалих спроб: у першому випадку батько втік у квартирі 

дівчинки, у другому дитину врятувала собака господаря (вівчарка). Слідчі також 

не виключають, що змінив манеру поведінки, але не зупинився. Однак зловити 

його не вдалося. [Передісторія – особу затримано правоохоронними органами]  

Оповідач: За справу Грязного знову взялися лише в 2010 році, коли 

з'ясувалося, що затримали і відпустили в жовтні. Останній злочин Грязного був 

скоєний 6 вересня 1995 року, тобто 15 років тому. [Передісторія – показати місто 

Білорусь, або, якщо немає технічної можливості, показати інше місто]  

Оповідач: У Білорусі термін давності звільняє від кримінальної 

відповідальності за зґвалтування дитини. Дивно, що Фрязного затримали в 

лютому 2010 року, тобто у слідчих було майже вісім місяців, щоб довести його 

провину і направити справу до суду. Судячи з усього, Фрязний не вклався в цей 

термін. [Передісторія – покажіть, що відбувається]  

Оповідач: На момент затримання 40-річний злочинець був одружений і 

працював водієм у компанії, що займається перевезенням вантажів до Білорусі, 



Європи та країн СНД. Поліція не розголошує його особистість, і про подальшу 

долю Грязного нічого не відомо. [Фон - фірмовий]  

Оповідач: Історія про маніяка-на прізвисько «Брудний» у Мінську є 

трагічним прикладом системних недоліків у розслідуванні та судовому 

переслідуванні злочинів такого роду. Незважаючи на серйозні зусилля слідчих і 

потерпілих, різноманітні обставини, в тому числі відсутність єдиного ескізу і різні 

описи зовнішності злочинця, ускладнювали успішне розслідування. 

Боротьба зі злочинністю в контексті суспільства 

 

[На задньому плані мітинг з плакатами «Захистимо дітей від маніяків!»] 

Оповідач: Злочини «Грязного» викликали широкий резонанс у суспільстві, 

піднявши важливі питання безпеки дітей. Батьки вийшли на вулиці, вимагаючи 

жорсткіших покарань та безпеки в навчальних закладах. 

 

[Передісторія – активісти виступають перед будівлею уряду] 

Оповідач: Громадські активісти та організації проводили мітинги, щоб 

привернути увагу до необхідності перегляду законодавства. Однак, незважаючи 

на повсюдне невдоволення, питання про те, чому система не змогла відразу 

зловити «Брудну», залишилося без відповіді. 

 

Аналіз судової системи та її недоліки 

 

[Фон – сцени в залі суду] 



Оповідач: Судові процеси, пов'язані зі справою «Грязного», виявили багато 

труднощів. Незважаючи на серйозні зусилля слідчих, доказів було недостатньо, а 

відсутність єдиного ескізу ускладнювала пошук злочинця. 

 

[Передісторія – спантеличені обличчя поліцейських] 

Оповідач: Поліцейські зіткнулися з викликом: різні описи зовнішності 

«Брудного» та відсутність чіткого зображення ускладнювали розслідування. Цей 

високоорганізований злочинець був обережним і уникав залишати докази, що 

створювало додаткові труднощі для судового розгляду. 

 

[Фон – візуалізація сцен атаки] 

Оповідач: Подробиці атак шокували громадськість, але, незважаючи на 

величезну кількість заяв від жертв, система так і не змогла зібрати всі факти 

воєдино. 

 

 

 

Положення законодавства та строки позовної давності 

Поговоримо про те, які юридичні проблеми виникли у зв'язку зі злочинами 

«Грязного» і чому терміни давності потребують перегляду. 

[Передісторія – Законодавчі документи] 

Оповідач: На тлі цієї справи стало зрозуміло, що строки давності у справах 

про зґвалтування дітей не відповідають сучасним викликам. Поки термін давності 

минув, «Брудний» залишався на волі. 



[Передісторія – Дебати в парламенті] 

Оповідач: Події змусили суспільство і законодавців задуматися про 

необхідність перегляду законів. Дискусії в парламенті розпочалися, але зміни в 

законодавстві – це складний і неоднозначний процес. 

Вплив подій на законодавчу та соціальну сфери 

Давайте подивимося, які зміни відбулися після цієї справи і як вона 

вплинула на громадську думку. 

 

[Передісторія – засідання парламенту] 

Оповідач: Події, пов'язані з «Брудними», призвели до відновлення дискусій 

про закони про сексуальні злочини. Але впровадження змін – це тривалий процес, 

і потрібно багато працювати з боку громадських активістів, щоб підтримати 

ініціативи, які забезпечують безпеку дітей. 

 

 

 

[Передісторія – інтерв'ю з юристами та правозахисниками] 

Оповідач: Експерти сходяться на думці, що такі випадки мають спонукати 

до оновлення законодавства та створення більш ефективних методів 

розслідування. 

[Передісторія – Глядачі мітингу на підтримку загиблих] 

Оповідач: Громадський тиск був рушієм змін, але залишається питання: чи 

буде система готова до реальних змін? 



Додаткові обставини затримання та звільнення 

Розглянемо обставини, пов'язані із затриманням та звільненням «Грязного». 

Важливо з'ясувати, чому судовий процес затягнувся і які додаткові фактори 

вплинули на його звільнення. 

[Передісторія – подробиці затримання] 

Оповідач: Лютий 2010 року був часом, коли «Грязного» затримали. На той 

момент 40-річний злочинець перебував за кермом вантажівки і, як з'ясувалося, був 

одружений. Але, незважаючи на затримання, слідчі протягом восьми місяців не 

надавали переконливих доказів. 

[Передісторія – стурбовані обличчя слідчих] 

Оповідач: Виникали питання не лише щодо ефективності розслідування, а й 

щодо того, чому судовий процес тривав так довго. 

[Передісторія – інтерв'ю з правозахисниками] 

Оповідач: Правозахисники висловлюють думку, що відсутність 

переконливих доказів і труднощі в судовому процесі стали причиною того, що 

«Грязному» вдалося уникнути покарання. 

Переваги для постраждалих та суспільства 

Звернемо увагу на те, що справа «Грязного» залишила на своєму шляху не 

лише невирішені питання, а й тяжкі наслідки для потерпілих та суспільства в 

цілому. 

[Передісторія – сцени зустрічей з психологами] 

Оповідач: Психологи, які працюють з тими, хто вижив, зазначають, що 

травма від цих подій може впливати на дітей протягом усього їхнього життя. 

Відсутність покарання за «Брудного» загострює емоційний стан потерпілих. 



[Передісторія – інтерв'ю з батьками загиблих] 

Оповідач: Батьки висловлюють своє занепокоєння щодо безпеки своїх дітей 

у майбутньому та вимагають від шкіл та навчальних закладів суворіших заходів 

безпеки. 

Доля «Грязного» і брак інформації 

 

Давайте подивимося на долю "Грязного" після його арешту і звільнення. 

Відсутність інформації про це може викликати додаткові запитання з боку 

громадськості. 

 

[Фон – візуалізація газетних статей] 

Оповідач: Останній злочин «Грязного» датується 6 вересня 1995 року. 

Майже через 15 років його затримали, але тривалий судовий процес і відсутність 

переконливих доказів призвели до його звільнення. Однак, схоже, після цього 

"Брудний" зник з поля зору публіки. 

 

[Передісторія – Розмови в спільноті] 

Оповідач: Відсутність новин про нього змушує задуматися, чи справді він 

винен, чи, можливо, він продовжує свої злочинні дії під іншими іменами. 

Відповідь на це питання залишається невідомою. 

Висновки і узагальнення 

Узагальнюючи інформацію, наголосимо на важливості реформування 

законодавства та судової системи, щоб такі випадки не залишалися безкарними. 



Оповідач: Історія «Брудних» – яскравий приклад труднощів, з якими 

стикаються жертви таких злочинів та правоохоронні органи. Ця справа стала 

викликом для суспільства та законодавців, наголосивши на нагальній потребі 

посилити закони та вдосконалити судову систему. 

[Передісторія – заключне слово] 

Оповідач: Перегляд закону та створення ефективних слідчих механізмів є 

важливими кроками для забезпечення безпеки дітей та притягнення до 

відповідальності тих, хто порушує їхню невинуватість. Сподіваємося, що історія 

з «Грязним» стане поштовхом до серйозних змін у системі, щоб подібні злочини 

більше не залишалися нерозкритими та безкарними. 

Мораль цієї історії підкреслює необхідність перегляду законодавства та 

вдосконалення судової системи для забезпечення більш ефективної 

відповідальності за тяжкі злочини, особливо проти дітей. Також важливо звернути 

увагу на строки давності та розробити заходи для забезпечення правосуддя у 

випадках, коли потерпілі можуть домагатися справедливості навіть через 

тривалий період часу. [Прощання] 


