19

ЗМІСТ....................................................................................................2 
Вступ......................................................................................................3
Поняття та порядок застосування забезпечення позову у господарському процесі....................................................................................5 
Додатки..................................................................................................14
Висновки...............................................................................................16 
Список використаної літератури...........................................................19 



















                                             Вступ 

Темою даної роботи є забезпечення позову у господарському процесі, визначення поняття та порядок застосування у господарських судах.
Забезпечення позову є суттєвою гарантією захисту прав учасників господарського процесу. Інститут забезпечення позову спрямований на реальне і повне відновлення майнових прав учасників господарського процесу, порушених внаслідок неправомірних дій інших. 
У вирішенні питання про забезпечення позову господарський суд має здійснити оцінку обґрунтованості доводів заявника щодо необхідності вжиття відповідних заходів з урахуванням:
- розумності, обґрунтованості і адекватності вимог заявника щодо забезпечення позову;
- забезпечення збалансованості інтересів сторін, а також інших учасників судового процесу;
- наявності зв’язку між конкретним заходом до забезпечення позову і предметом позовної вимоги, зокрема, чи спроможний такий захід забезпечити фактичне виконання судового рішення у разі задоволення позову;
 - імовірності утруднення виконання або невиконання рішення господарського суду у разі невжиття таких заходів;
- запобігання порушенню у зв’язку із вжиттям таких заходів прав та охоронюваних законом інтересів осіб, що не є учасниками даного судового процесу.
Господарсько-процесуальний кодекс України містить перелік заходів забезпечення позову господарськими судами, а також порядок застосування забезпечення позову.
Метою вжиття заходів із забезпечення позову є недопущення порушення у майбутньому прав та законних інтересів заявника, а також можливість реального виконання судового рішення та уникнення будь-яких складностей у процесі виконання у разі задоволення позову.














 Поняття та порядок застосування забезпечення позову у господарському процесі

Інститут забезпечення позову – це фактично гарантія захисту прав кожного учасника господарського процесу, що гарантує в майбутньому належне виконання судового рішення, оскільки забезпеченню підлягає матеріально-правова вимога до відповідача, реалізація якої без вжиття заходів із забезпечення позову може бути неможливою. Предмет забезпечення позову – виключно матеріально-правова вимога (майнового чи немайнового характеру), що утворює предмет позову, який надалі підлягає виконанню. 
Забезпечення позову у господарському процесі – це прийняття господарським судом заходів, які гарантують можливість виконання судового акта. Позов може бути забезпечений повністю і частково. Наприклад, коли позов складається з кількох вимог, і забезпечення потребує не весь позов, а лише окремі його вимоги. 
Забезпечення позову за своєю природою відрізняється від цивільно-правових засобів забезпечення виконання зобов’язань, оскільки має не добровільний, а владний характер і ґрунтується на судовому акті.
[bookmark: n2495]Відповідно до ст.136 Господарсько-процесуального кодексу України господарський суд за заявою учасника справи має право вжити заходів забезпечення позову.
Забезпечення позову допускається як до пред’явлення позову, так і на будь-якій стадії розгляду справи, якщо невжиття таких заходів може істотно ускладнити чи унеможливити виконання рішення суду або ефективний захист або поновлення порушених чи оспорюваних прав або інтересів позивача, за захистом яких він звернувся або має намір звернутися до суду. 
Господарський суд приймає заяву про забезпечення позову, враховуючи наступні принципи:
- розумності, обґрунтованості і адекватності вимог заявника щодо забезпечення позову;
- забезпечення збалансованості інтересів сторін, а також інших учасників судового процесу;
- наявності зв’язку між конкретним заходом до забезпечення позову і предметом позовної вимоги, зокрема, чи спроможний такий захід забезпечити фактичне виконання судового рішення в разі задоволення позову;
 - імовірності утруднення виконання або невиконання рішення господарського суду в разі невжиття таких заходів;
- запобігання порушенню у зв’язку із вжиттям таких заходів прав та охоронюваних законом інтересів осіб, що не є учасниками даного судового процесу [1, п.1].
Відповідно до Постанови Пленуму Вищого господарського суду України від 26 грудня 2011 року № 16 «Про деякі питання практики застосування заходів до забезпечення позову», особа, яка подала заяву про забезпечення позову, повинна обґрунтувати причини звернення із заявою про забезпечення позову.
Господарський суд може за власною ініціативою вжити заходи забезпечення позову в тому разі, якщо невжиття таких заходів може зробити неможливим або утруднити виконання рішення суду.
Ст.137 ГПК України містить наступні заходи забезпечення позову:
[bookmark: n2498]1) накладення арешту на майно та (або) грошові кошти, що належать або підлягають передачі або сплаті відповідачу і знаходяться у нього чи в інших осіб;
[bookmark: n2499][bookmark: n2500]2) забороною відповідачу вчиняти певні дії;
[bookmark: n2501]4) забороною іншим особам вчиняти дії щодо предмета спору або здійснювати платежі, або передавати майно відповідачеві, або виконувати щодо нього інші зобов’язання;
[bookmark: n2502]5) зупиненням стягнення на підставі виконавчого документа або іншого документа, за яким стягнення здійснюється у безспірному порядку;
[bookmark: n2503]6) зупиненням продажу майна, якщо подано позов про визнання права власності на це майно, або про виключення його з опису і про зняття з нього арешту;
[bookmark: n2504][bookmark: n2505]8) зупиненням митного оформлення товарів чи предметів, що містять об’єкти інтелектуальної власності;
[bookmark: n2506]9) арештом морського судна, що здійснюється для забезпечення морської вимоги;
[bookmark: n2507]10) іншими заходами у випадках, передбачених законами, а також міжнародними договорами, згода на обов’язковість яких надана Верховною Радою України [2].
У пунктах 5-7 тієї ж 137 статті сказано за яких умов не допускається забезпечення позову, а також зазначено, що не допускається забезпечення позову у спорах, що виникають з корпоративних відносин.
Господарський процесуальний кодекс України в редакції Закону, чинній після 15.12.2017 р., на відміну від попередньої редакції, містить як процедурні норми стосовно порядку подання заяви про забезпечення позову (ст. 138), змісту і форми такої заяви (ст. 139), її розгляду судом (ст. 140), зустрічного забезпечення (ст. 141), скасування зустрічного забезпечення (ст. 142), порядку заміни одного заходу забезпечення іншим (ст. 143), виконання ухвали про забезпечення (ст. 144), скасування заходів забезпечення (ст. 145), так і норми, якими встановлено підстави, види та обмеження щодо заходів забезпечення позову (ст. 136-137).
Крім того, на відміну від редакції, чинної до 15.12.2017 р., перелік видів заходів забезпечення не є вичерпним, адже в основу інституту забезпечення покладено принцип обов’язковості виконання судового рішення в майбутньому, а тому для забезпечення ефективного захисту дозволено інші заходи забезпечення, не передбачені ст. 137 ГПК. 
Метою вжиття заходів із забезпечення позову є уникнення вірогідного порушення в майбутньому прав та охоронюваних законом інтересів заявника, а також можливість реального виконання судового рішення та уникнення будь-яких труднощів у процесі виконання у разі задоволення позову. Обставини щодо необхідності вжиття відповідних заходів повинні бути підтверджені належними, допустимими та достатніми доказами.
Наприклад, у разі подання позову майнового характеру заявник має доводити, що майно (грошові кошти), наявне у відповідача, може зникнути, зменшитися в кількості, або може погіршитися його якість на момент виконання рішення в результаті об’єктивних чи суб’єктивних причин. Доказом таких обставин може бути вчинення відповідачем активних дій, спрямованих на приховування або відчуження майна; дій, спрямованих на уникнення відповідальності або перешкоджання законному стягненню; відсутність грошових коштів для виконання зобов’язання за спірними правочинами; незадовільний фінансовий стан; наявність відкритих виконавчих проваджень тощо.
До того ж, заявник повинен обґрунтувати, чи може такий захід забезпечити фактичне виконання судового рішення у разі задоволення позову в цій справі та ймовірність ускладнення виконання або невиконання рішення господарського суду у разі невжиття такого заходу. Співмірність та адекватність заходів забезпечення також мають бути обґрунтовані заявником.
Адекватність заходу до забезпечення позову, що застосовується господарським судом, визначається його відповідністю до вимог, для забезпечення яких він вживається. Оцінку такої відповідності здійснює господарський суд, зокрема, враховуючи співвідношення прав (інтересу), про захист яких просить заявник, з вартістю майна, на яке вимагається накладення арешту, або майнових наслідків заборони відповідачеві вчиняти певні дії.
Співмірність передбачає співвідношення господарським судом негативних наслідків: від вжиття заходів для забезпечення позову з тими негативними наслідками, які можуть настати в результаті невжиття таких заходів, враховуючи відповідність права чи законного інтересу, про захист яких заявник звертається до суду, та майнових наслідків заборони відповідачеві здійснювати певні дії. Також враховуються та обставина, що обрані заходи для забезпечення позову не повинні призводити до повного припинення господарської діяльності суб’єкта господарювання, якщо така діяльність не спричинятиме погіршення стану належного відповідачеві майна чи зниження його вартості.
Таким чином, заявляючи про необхідність застосування судом заходів забезпечення у разі подання позову майнового характеру, заявнику потрібно вказати на наявність обставин, які можуть свідчити про вчинення відповідачем дій, спрямованих на ухилення від виконання зобов’язання після пред’явлення вимоги чи подання позову; подати докази, що засвідчують наміри відповідача розпорядитися коштами (майном), наміри ухилитися від виконання рішення суду; довести суду розумність, співмірність та адекватність заходу забезпечення; переконати суд, що такі заходи не перешкоджатимуть господарській діяльності відповідача; надати реквізити майна/рахунків, на які необхідно накласти арешт; пред’явити пропозиції щодо зустрічного забезпечення.
Такі вимоги до заяви особи про застосування заходів забезпечення позову є виправданими, оскільки нерідко суди застосовують заходи, які жодним чином не пов’язані з предметом позовних вимог. Трапляються випадки, коли недобросовісний заявник просить вжити заходів забезпечення, які перевищують наслідки порушення. Наприклад, позивач, заявляючи позов про стягнення незначної суми коштів, просить накласти арешт на нерухоме та рухоме майно, що перебуває у власності відповідача, або як забезпечення передати належне відповідачеві майно на зберігання [3]. 
Відповідно до ст. 138 ГПК України існує певний порядок подання заяви про забезпечення позову. 
Заява про забезпечення позову подається:
[bookmark: n2526]1) до подання позовної заяви – за правилами підсудності, встановленими цим Кодексом для відповідного позову, або до суду за місцезнаходженням предмета спору – якщо суд, до підсудності якого відноситься справа, визначити неможливо;
[bookmark: n2527]2) одночасно з пред’явленням позову – до суду, до якого подається позовна заява, за правилами підсудності, встановленими цим Кодексом;
[bookmark: n2528]3) після відкриття провадження у справі – до суду, у провадженні якого перебуває справа.
[bookmark: n2529]Заява про арешт морського судна подається за місцезнаходженням порту реєстрації судна або за місцезнаходженням морського порту, в якому судно знаходиться або до якого прямує, незалежно від того, чи має такий суд юрисдикцію щодо розгляду по суті справи щодо морської вимоги, яка є підставою для арешту.
[bookmark: n2530]У разі подання заяви про забезпечення позову до подання позовної заяви заявник повинен пред’явити позов протягом десяти днів, а у разі подання заяви про арешт морського судна – тридцяти днів з дня постановлення ухвали про забезпечення позову [2]. 
Також, існують деякі особливості при застосуванні заходів до забезпечення позову, які містяться у вже зазначеній вище постанові Пленуму ВГСУ «Про деякі питання практики застосування заходів до забезпечення позову» № 16 від 26.12.2011 р.
Обираючи, який саме захід забезпечення позову слід застосовувати у тій чи іншій справі, господарський суд повинен виходити з такого. У позовному провадженні піддані арешту кошти слід обмежувати розміром суми позову та можливих судових витрат.
Накладення господарським судом арешту на рахунки боржника чинним законодавством не передбачене, але господарський суд вправі накласти арешт на кошти, які обліковуються на рахунках у банківських або в інших кредитно-фінансових установах, у межах розміру суми позовних вимог та можливих судових витрат. 
Відомості про наявність рахунків, їх номери та назви відповідних установ, в яких вони відкриті, надаються суду заявником. За позовами про визнання права власності (іншого речового права) або витребування майна арешт може бути лише накладений на індивідуальне визначене майно, і притому лише таке, що відноситься до предмета спору. В такому разі в ухвалі про забезпечення позову мають зазначатися ознаки, які ідентифікують відповідне майно та відрізняють його від іншого (однорідного чи подібного) майна, та за необхідності місцезнаходження майна. 
Арешт на майно фізичної особи-підприємця може бути накладено на загальних підставах за винятком майна, на яке згідно з цивільним процесуальним законодавством України не може бути звернуто стягнення. 
У спорах щодо витребування майна в ухвалі про накладення арешту на майно боржника господарський суд повинен чітко охарактеризувати ознаки, за якими той чи інший предмет відрізняється від подібних. Не можна, наприклад, накладати арешт на автомобіль, не зазначивши його видових ознак, державного реєстраційного номера, номера двигуна та ін., що відрізняло б саме цей автомобіль від будь-якого автомобіля взагалі [4, с.150-151].
Крім того, деякими законодавчими актами можуть бути встановлені специфічні заходи забезпечення позову, які конкретизують загальні положення господарського процесуального законодавства щодо цього різновиду правовідносин і можуть вживатися в особливому порядку. Наприклад, згідно ч.3 ст. 53 «Способи забезпечення позову у справах про порушення авторського права і суміжних прав» Закону України «Про авторське право і суміжні права» від 23.12.1993 р., у разі, якщо відповідач по справі порушення авторського права і (або) суміжних прав відмовляє у доступі до необхідної інформації чи не забезпечує її надання у прийнятний строк, робить перешкоди у здійсненні судових процедур, або з метою збереження відповідних доказів щодо інкримінованого порушення, особливо у випадку, коли будь-яке відстрочення може завдати непоправної шкоди особі, яка має авторське право і (або) суміжні права, або коли є очевидний ризик того, що доказ буде знищено, суд або суддя одноособово мають право за заявою заявника застосувати тимчасові заходи до пред’явлення позову або до початку розгляду справи за участю іншої сторони (відповідача) шляхом:
 а) винесення ухвали про огляд приміщень, в яких, як припускається, відбуваються дії, пов’язані з порушенням авторського права і (або) суміжних прав; 
б) накладення арешту і вилучення всіх примірників творів (у тому числі комп’ютерних програм і баз даних), записаних виконань, фонограм, відеограм, програм мовлення, щодо яких припускається, що вони є контрафактними, засобів обходження технічних засобів захисту, а також матеріалів і обладнання, що використовуються для їх виготовлення і відтворення; 
в) накладення арешту і вилучення рахунків та інших документів, які можуть бути доказом вчинення дій, що порушують або створюють загрозу порушення (чи підтверджують наміри вчинення порушення) авторського права і (або) суміжних прав [5].
У наведеному прикладі як повноцінним заходом забезпечення позову можна вважати «накладення арешту і вилучення всіх примірників творів». 
Нижче, у додатках, пропонуємо зразок заяви (клопотання) про забезпечення позову до господарського суду.















                                  До Господарського суду м. Києва
                                  Адреса: 01030, м. Київ,
                                           вул. Б. Хмельницького, 44-в

              Позивач:      Товариство з додатковою відповідальністю «ААА»
                                  Код ЄДРПОУ _______________ 
                                  Адреса: ______________________________
                                  тел. ____________________ 
                                            електронна адреса: ____________________ 

                                   ЗАЯВА 
                    про забезпечення позову 

В провадженні Господарського суду міста Києва знаходиться справа за позовом ТДВ «ААА» до ТОВ «БББ» про стягнення боргу за невиконання умов договору поставки у розмірі 123 000 грн. 
Беручи до уваги те, що ТОВ «БББ» порушуючи вимоги ст. 265 ГК та ст. 712 ЦК України, ухиляється від виконання своїх обов’язків передбачених поговором поставки, вважаємо, що невжиття заходів щодо накладення арешту на майно та грошові суми, що належать ТОВ «БББ» може утруднити чи зробити неможливим виконання рішення господарського суду.
У відповідності до ст. 66 ГПК України господарський суд за заявою сторони має право вжити передбачених статтею 67 цього Кодексу заходів до забезпечення позову. Забезпечення позову допускається в будь-якій стадії провадження у справі, якщо невжиття таких заходів може утруднити чи зробити неможливим виконання рішення господарського суду.
Статтею 67 ГПК України передбачено забезпечення позову шляхом накладання арешту на майно або грошові суми, що належать відповідачу.
Враховуючи вищевикладене, керуючись ст. ст. 66, 67 ГПК України,
                           ПРОСИМО СУД: 
Накласти арешт на кошти у розмірі ціни позову – 123 000 грн. та судового збору – 2550 грн., які обліковуються на розрахунковому рахунку товариства з обмеженою відповідальністю «БББ» (ЄДРПОУ_______) № ________ в АТ «_______банк» МФО _________ .










                                                             Генеральний директор ТДВ «ААА»
___________________                                         ____________________ 
            (дата)                                                              (підпис, П.І.Б.)

                                        Висновки 

Отже, з вищевикладеного слід сказати, що інститут забезпечення позову охороняє інтереси як позивача, так і відповідача. Забезпечення позову у господарському судочинстві є однією із правових гарантій, що забезпечують виконання судового рішення, яке здійснюється за заявою учасника справи.
Забезпечення позову допускається як до пред’явлення позову, так і на будь-якій стадії розгляду справи, якщо невжиття таких заходів може істотно ускладнити чи унеможливити виконання рішення суду або ефективний захист або поновлення порушених чи оспорюваних прав або інтересів позивача, за захистом яких він звернувся або має намір звернутися до суду.
Особа, яка подала заяву про забезпечення позову, повинна обґрунтувати причини звернення із заявою про забезпечення позову.
Обставини щодо необхідності вжиття відповідних заходів повинні бути підтверджені належними, допустимими та достатніми доказами.
Співмірність та адекватність заходів забезпечення також мають бути обґрунтовані заявником.
Забезпечення позову у господарському процесі – це прийняття господарським судом заходів, які гарантують можливість виконання судового акта. 
Відповідно до ст.136 Господарсько-процесуального кодексу України господарський суд за заявою учасника справи має право вжити заходів забезпечення позову.
ГПК України виділяє такі заходи забезпечення позову:
1) накладення арешту на майно та (або) грошові кошти, що належать або підлягають передачі або сплаті відповідачу і знаходяться у нього чи в інших осіб;
2) забороною відповідачу вчиняти певні дії;
4) забороною іншим особам вчиняти дії щодо предмета спору або здійснювати платежі, або передавати майно відповідачеві, або виконувати щодо нього інші зобов’язання;
5) зупиненням стягнення на підставі виконавчого документа або іншого документа, за яким стягнення здійснюється у безспірному порядку;
6) зупиненням продажу майна, якщо подано позов про визнання права власності на це майно, або про виключення його з опису і про зняття з нього арешту;
8) зупиненням митного оформлення товарів чи предметів, що містять об’єкти інтелектуальної власності;
9) арештом морського судна, що здійснюється для забезпечення морської вимоги;
10) іншими заходами у випадках, передбачених законами, а також міжнародними договорами, згода на обов’язковість яких надана Верховною Радою України.
[bookmark: _GoBack]Відповідно до ст. 138 ГПК України існує певний порядок подання заяви про забезпечення позову. 
Заява про забезпечення позову подається:
1) до подання позовної заяви – за правилами підсудності, встановленими цим Кодексом для відповідного позову, або до суду за місцезнаходженням предмета спору – якщо суд, до підсудності якого відноситься справа, визначити неможливо;
2) одночасно з пред’явленням позову – до суду, до якого подається позовна заява, за правилами підсудності, встановленими цим Кодексом;
3) після відкриття провадження у справі – до суду, у провадженні якого перебуває справа.
Крім того, слід сказати, що у господарському процесі існують деякі особливості при застосуванні заходів до забезпечення позову, а деякими законодавчими актами можуть бути встановлені специфічні заходи забезпечення позову, які конкретизують загальні положення господарського процесуального законодавства щодо певного різновиду правовідносин і можуть вживатися в особливому порядку.
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